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ELIMINADO: Por contener datos personales. Una palabra. De conformidad con los articulos 11, 12, 52, 91 f. XXXVI, 137 y 141 de la Le
de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica para el Estado de Quintana Roo; los articulos 4 fraccion X, 8 9 y 16 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Quintana Roo.

REPRESENTANTE LEGAL DE

“DE HARINA Y HUEVOS, S.ADE C.V”.
ELIMINADO: Por contener datos personales. Un pdrrafo. De conformidad con los articulos 11, 12, 52, 91 f. XXXVI, 137 y 141 de la Ley
de Transparenciay Acceso a la Informacién Piblica para el Estado de Quintana Roo; los articulos 4 fraccion X, 8,9 y 16 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Quintana Roo.

CANCUN, MUNICIPIO DE BENITO JUAREZ, QUINTANA ROO.

FUNDAMENTACION

Con fundamento en los articulos 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; articulo 24 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano del Estado
de Quintana Roo; en relacion con los articulos 16, 27 fraccion XVII inciso ¢) 111, 115y 116
del Cddigo Fiscal del Estado de Quintana Roo reformado mediante decreto 295 por el que
se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones del Cédigo Fiscal del Estado de
Quintana Roo, publicado en el Periédico Oficial del Estado de Quintana Roo en fecha 31 de
diciembre de 2018 y el diverso decreto 307 por el que se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones del Codigo Fiscal del Estado de Quintana Roo y se reforma el
parrafo segundo del Transitorio Primero del decreto nimero 295, publicado en el Periddico
Oficial del Estado de Quintana Roo en fecha 28 de febrero de 2019, mismo que fue
modificado mediante decreto 014, reformando, adicionando y derogando diversas
disposiciones del Cédigo Fiscal del Estado de Quintana Roo, publicado en el Periddico
Oficial del Estado de Quintana Roo en fecha 27 de diciembre del 2019 por el cual se
reforma el articulo 27 fraccion V inciso d) del Codigo Fiscal del Estado de Quintana Roo, en
relacion con los articulos 6, 19 fraccion lll, 26, 33 fracciones XVII y XXXVI de la Ley
Orgéanica de la Administracibn Publica del Estado de Quintana Roo; los articulos 1
fracciones 1 y Il, 2, 4 fracciones Il y VI, y ultimo parrafo, 5, 10 primer pérrafo, fracciones XXII,
XXXII'y XL, 15 parrafo primero fraccion 1l y parrafo tercero, 24 y 25, asi como los articulos
Primero Transitorio, Segundo Transitorio, Tercero Transitorio, Cuarto Transitorio parrafos
primero y cuarto y Décimo Transitorio, de la Ley del Servicio de Administracion Tributaria
del Estado de Quintana Roo publicada en el Periédico Oficial del Estado de Quintana Roo el
31 de diciembre de 2018 mediante decreto nimero 294 y reformada mediante el diverso
decreto 306 publicado en el Periddico Oficial del Estado de Quintana Roo el dia 28 de
febrero de 2019; los articulos 1, 6 punto numero 1 inciso d), 7, 8 parrafos primero y ultimo, 9
primer parrafo, 12 primer parrafo fraccion VIII, 20 primer parrafo fraccion 1V, asi como los
articulos Transitorio Primero, Transitorio Segundo, y Transitorio Quinto del Reglamento
Interior del Servicio de Administracion Tributaria del Estado de Quintana Roo publicado en
el Periodico Oficial del Estado de Quintana Roo en fecha 04 de abril de 2019 y vigente a
partir del 05 de abril de 2019; En cumplimiento a Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesién de los Sujetos Obligados y la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de Quintana Roo, el
Servicio de Administraciéon Tributaria del Estado de Quintana Roo, 6érgano
desconcentrado de la Secretaria de Finanzas y Planeacion del Estado de Quintana Roo,
en su calidad de Sujeto Obligado que recaba y ejerce tratamiento sobre datos
personales, emite el siguiente:
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AVISODE PRIVACIDAD.

Los Datos Personales que recabamos de usted, lo utilizaremos principalmente para dar
atencién y trdmite a su escrito presentado como Recurso de Revocacion Estatal
asumiendo la obligacién de cumplir con las medidas legales y de seguridad suficientes
para proteger los Datos Personales que se hayan recabado, por lo que no se realizara
transferencia de datos, con excepcién de las que la propia Ley disponga. Para el
Ejercicio de los derechos ARCO, podra acudir ante la Unidad de Transparencia de este
organo desconcentrado, ubicado en avenida 5 de Mayo numero 75 esquina Ignacio
Zaragoza, colonia centro de esta ciudad de Chetumal, Quintana Roo, o bien, a través de
la Plataforma del Sistema de Solicitudes de Informacién del Estado de Quintana Roo
(http://infomexqroo.org.mx/). Para mayor informacion sobre el uso de sus datos
personales, puede consultar nuestro Aviso de Privacidad Integral, disponible en nuestro
portal de internet: http://www.satg.qroo.gob.mx/transparencia/avisos en la seccion “Avisos
de Privacidad”, sitio en el que se encuentra para su consulta. Se procede a la admision y
substanciacion del recurso de referencia, teniéndose por ofrecidas y exhibidas las pruebas
adjuntas al mismo.

Realizado el estudio por esta Direccion Juridica del Servicio de Administracion Tributaria
del Estado de Quintana Roo y tomando en cuenta las constancias que obran en el
expediente administrativo correspondiente, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 124 del Cadigo Fiscal del Estado, se somete al estudio del recurso con base en
los siguientes.

ANTECEDENTES

|.- Mediante oficio con niumero de folio 1502/2020, de fecha 14 de octubre de 2020, la
Direccion de Recaudacion de Benito Juarez, emiti6 la Orden de Verificacion, al
contribuyente DE HARINA Y HUEVOS, S.A DE C.V.

II.- Mediante oficio con numero de folio 1502/2020, en fecha 09 de noviembre del 2020,
la Direccion de Recaudacion de Benito Juarez, emitio el Acta de Inspeccion, al
contribuyente DE HARINA Y HUEVOS, S.ADE C.V.

lll.- Mediante oficio con numero de folio 1502/2020, de fecha 30 de noviembre de 2020,
la Direccion de Recaudacion de Benito Juarez, le impuso al contribuyente DE HARINA Y
HUEVOS, S.A DE C.V., Multa por Infraccién a lo dispuesto en el Articulo 69 fraccién VI
del Cdédigo Fiscal del Estado de Quintana Roo.

IV.- Por escrito presentado en fecha 19 de enero de 2021, el DE HARINA Y HUEVOS,
S.A DE C.V,, interpuso Recurso de Revocacion en contra de las resoluciones descritas
en los numerales precedentes.

V.- Una vez analizadas las argumentaciones hechas valer por la recurrente, las pruebas
exhibidas y las demas constancias que integran el expediente administrativo en que se
actla, se considera lo siguiente:
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CONSIDERANDOS

PRIMERO.- En el presente punto que se contesta, se atienden de forma conjunta los
pretendidos conceptos de impugnacion enumerados como PRIMERO y SEGUNDO, en
razon de estar vinculados entre si, por la similitud de las argumentaciones del
recurrente.

Del andlisis que se hace de los presentes conceptos de impugnacién, de forma
sustancial él recurrente sefiala que le causa agravio la Orden de Visita y el Acta de
Inspeccion contenidos en el oficio 1502/2020, de fecha 14 de octubre de 2020 y 09 de
noviembre de 2020, respectivamente, en virtud de que no tiene relacion lo requerido por la
autoridad, con la motivacion utilizada para determinar la Multa por Infraccion a lo dispuesto
en el articulo 69 frac VI del Cédigo Fiscal del Estado de Quintan Roo, mismas que fueron
emitidas por la Direccion de Recaudacion de Benito Juarez. Menciona que la autoridad
es excesiva al solicitarle a través de la Orden de Verificacion trece documentos que
niega ser su obligacion tener, siendo contrario a la motivacion utilizada para imponerle
la Multa por Infraccion a lo dispuesto en el articulo 69 frac VI del Cddigo Fiscal del Estado
de Quintan Roo que a la letra dice:

“Habiendo transcurrido el termino de tres dias habiles concedidos para desvirtuar los
hechos u omisiones asentados en dicha acta; se detect6 que ha incurrido en la
CONDUCTA consistente en; No presentar dentro de los plazos previstos en las
disposiciones fiscales vigentes solicitudes y/o avisos y/o otros; 2. No aclarar dentro de los
plazos establecidos en las disposiciones fiscales vigentes a requerimiento de autoridad
las solicitudes y/o avisos y/o otros”

Afirmando que la autoridad actia de forma ilegal, al pretender imponerle una infraccién
basandose en un supuesto que niega conocer, al no tener la certeza de cuales
solicitudes o avisos no se presentaron o0 no se aclararon, ya que nunca le fueron
debidamente requeridos por la autoridad, en la Orden de Verificaciébn y el Acta de
Inspeccidén. Menciona que en ningln momento, la autoridad fiscal sefiala y motiva que
declaraciones, solicitudes, aviso, constancia o que plazos o aclaraciones que exigen las
disposiciones fiscales, no se aportaron, careciendo de la debida fundamentacién y
motivacion, transgrediendo el Articulo 37 fraccion Ill del Codigo Fiscal del Estado de
Quintana Roo.

Aunado a lo anterior, enuncia que la autoridad realiza un apercibimiento deficiente,
genérico, con falta de debida circunstanciacion y motivacion de conformidad con el
articulo 42-B del Cédigo Fiscal del Estado de Quintana Roo, lo cual lo deja en estado de
indefension al no contar con los elementos juridicos para conocer el acto de molestia.

Ahora bien, en consecuencia del estudio y analisis realizado tanto a lo argumentado por
la recurrente, como de los antecedentes que integran el expediente administrativo
abierto a nombre de la misma, se colige que su dicho es INFUNDADO, y se dice lo
anterior en virtud de que la autoridad fiscalizadora en el levantamiento del Acta de
Inspeccion con numero de folio 1502/2020 no le solicita los trece documento que afirma la
recurrente se le solicitaron, y se dice lo anterior de acuerdo a lo plasmado en la pagina 2 de
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4 de dicha acta. El notificador- ejecutor se limitd a solicitar solo las documentales que la
recurrente tiene la obligacion de presentar, como se muestra a continuacion;

No
DOCUMENTOS si | Mo aplica
1 Inscripycidn of registro estotol de confibuyentes -
1| Aviso de cambio de domiciio fscal o~
3 Avie de cambio de giro o oclividod P
4 Avisa de aumeanto o disrninucion de obligociones. |Especificor: } Pl
5 Awise de cierre de estoblecimiente o suspersion de aclividedss P
] Aviso de combio de dencminacion o razon social .l L
7| licencia de luncionamiento vigenle OZATaFEE - Zod 0. . &
] Licenca pora la Yenla de Bebldas Alcohdlicos o Permio Provisional, vigentes &
g Contrato de comedalo vigenle ~
] Autarizacion pora aperar como cosa de empeno vigenie o
11| Aviso de iricko de obra Ll
12| Aviso de conlrato pora lo prestacion de servicios de personol o frovés de un lercero CAP13032751L8, BEADT1031LHA ™~
|_'3 Aviso de ollo o oumenio de obligacionas coma refenadar del impuasto sobre ndming CAP1303275L8, BFAOTI0ITEHA ¥
t

Se hace constar qua SiT=) no QQ) fueron presenlados salisfoc lonamente [os documenios regueridos, con las observaciones adicioneales siguien fes:

Como se puede apreciar es evidente que solo se le fueron requeridos la Inscripcién al
registro de contribuyentes, Licencia de Funcionamiento Vigente, Aviso de Contrato para
la prestacion de servicios de personal a través de un tercero CAP130327SL8,
BFAO071031LHA, Aviso de alta 0 aumento de obligaciones como retenedor del impuesto
sobre nomina CAP130327SL8, BFA071031LHA. En la misma foja 2 del Acta
mencionada se advierte que la recurrente no presentd en su totalidad los documentos
gue se le requirieron.

Siendo asi que es INFUNDADO, el dicho de la recurrente al negar conocer cuales
solicitudes o avisos no se presentaron 0 no se aclararon, y se dice lo anterior en virtud
a que el notificador ejecutor no solo marco con una X las casillas de los documentos que
no fueron mostrados al notificador, también asenté al final de pufio y letra los
documentos no presentados como se puede apreciar en la pagina 4 de 4 del Acta de
Inspeccion, cumpliendo en todo momento con lo establecido en el Articulo 42-B del
Cadigo Fiscal del Estado de Quintana Roo.
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Ahora bien, la autoridad le otorga a la recurrente un plazo de 3 dias habiles para
desvirtuar los hechos asentados en el Acta de Inspeccion, y siendo que el plazo
concedido fenecio el dia 13 de noviembre de 2020, y el recurrente en ningin momento
acudio ante las oficinas de la Direccién de Recaudacion de Benito Juarez del SATQ, es de
concluirse que de acuerdo a lo establecido por el Articulo 42-B fraccion Il inciso c) del
Cddigo Fiscal del Estado de Quinta Roo la autoridad fiscal procede a emitir la resolucion
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Multa por Infraccién a lo dispuesto en el articulo 69 frac VI del Codigo Fiscal del Estado de
Quintan Roo

ARTICULO 42-B.- Las visitas de inspeccién se desarrollaran conforme a las siguientes formalidades:

()

De toda visita se levantara acta, de conformidad a lo siguiente:

()

) Se le concederdn 3 dias hdbiles contados a partir de la fecha en que se llevé a cabo la inspeccién
para desvirtuar los hechos u omisiones asentados en el Acta, expresando lo que a su derecho
convenga y presentando las pruebas correspondientes.

IV. Transcurrido el plazo a que se refiere el inciso anterior, la autoridad fiscal competente
emitird resolucion en un plazo que no excedera de seis meses contados a partir del vencimiento del
plazo sefialado en el primer parrafo del inciso c) de la fraccién anterior.

SEGUNDO.- Del analisis que se hace del concepto de impugnacion enumerado como
TERCERO, de forma sustancial él recurrente sefala que es ilegal y violatorio la Multa
por Infraccion a lo dispuesto en el Articulo 69 fraccién VI del Cadigo Fiscal del Estado de
Quintana Roo, en razén de la ilegalidad de la Orden de Verificacion y el Acta de
Inspeccién ambos con numero de folio 1502/2020, al segun haberse emitido en contra
de las disposiciones fiscales como lo son los articulos 14 y 16 Constitucionales, el 37
fraccion 1, y el 42-B, fraccidon Il del Codigo Fiscal del Estado de Quintana Roo, al
carecer de la debida circunstanciaciobn que otorgan estos articulos. Dice lo anterior en
virtud de que afirma el visitador se limita a testar toda el acta de inspeccidén sin
concederle el uso de la voz a quien atendi6 la diligencia y no se hace constar si se
designan testigos, si se negaron u otra situacion, es decir no se hace constar todos los
hechos u omisiones observados de la diligencia. La autoridad utiliza un formato
preestablecido sin existir una coherente circunstanciacion, no se refleja lo que se
acontece, dejando a la recurrente en estado de indefension juridica.

Lo pretendido en el presente por el recurrente, resulta FALSO e INFUNDADO, y se dice lo
anterior en razén de que contrario a su dicho, el notificador ejecutor dio oportunidad a quien
atendio la diligencia para la designacion de testigos, al no sefalar ninguno, el notificador
procede a marcar de pufio y letra que no se sefialan testigos, de igual manera es preciso
sefalar que de acuerdo al Articulo 42-B del multicitado Cédigo este establece especifica
gue la falta de testigos en ningin momento afectara la validez del Acta de Inspeccion, para
apoyar lo dicho anterior mente se transcribe a continuacion dicho articulo:

ARTICULO 42-B.- Las visitas de inspeccién se desarrollaran conforme a las siguientes formalidades:

()
I1I. Los visitadores, al iniciar la inspeccion se identificaran ante la persona con quien se entienda la
diligencia, requiriéndola en el acto para que si asi lo considera designe a dos testigos, quienes
firmaran el acta que al efecto se levante. En caso de que no se designen testigos, se hard constar
esta circunstancia en el acta respectiva, sin que esto afecte su validez.
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De acuerdo al articulo antes trascrito se puede apreciar que si se hace constar en el acta
la negativa de sefalar testigos, lo anterior se puede apreciar en la imagen que a
continuacion se inserta para mayor claridad:
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TERCERO.- En el presente punto que se contesta, se atienden de forma conjunta los
pretendidos conceptos de impugnaciéon enumerados como CUARTO y QUINTO, en
razon de estar vinculados entre si, por la similitud de las argumentaciones del
recurrente.

De forma sustancial él recurrente sefiala que el oficio con nimero de folio 1502/2020 de
fecha 30 de noviembre de 2020, emitido por el Encargado de la Direccion de
Recaudacion de Benito Judrez del SATQ es ilegal y violatorio de los articulos 14 y 16
constitucional en relacion con el Articulo 37 fraccion 1l del Cédigo Fiscal del Estado de
Quintana Roo, pues la hip6tesis normativa no se adecua a la supuesta conducta de la
recurrente, de igual manera afirma que el acto de autoridad no se encontraba
debidamente fundado y motivado pues los supuestos que se encuentran en el Articulo
69 fraccién VI del Codigo Fiscal del Estado de Quintan Roo, no encuadran en la
motivacion base de la autoridad para la imposicion de la multa que controvierte.

Sefiala que la autoridad no motiva por que la recurrente recayé en el supuesto base de
la multa, no sefala el motivo por el cual se impuso la multa, ni el apercibimiento que se
le hubiera hecho anterior a la imposicion de la multa. En la misma linea la recurrente
dice desconocer que disposicion legal impone tales obligaciones, pues el Articulo 69,
fraccion VI del Codigo Fiscal del Estado de Quintan Roo, no prevé como infraccion

“No presentar dentro de los plazos previstos en las disposiciones fiscales vigentes solicitudes y/o

avisos y/o otros; 2. No aclarar dentro de los plazos establecidos en las disposiciones fiscales
vigentes a requerimiento de autoridad las solicitudes y/o avisos y/o otros.”,

Sefalando que es confusa la motivacion utilizada por la autoridad, y no se encuentra
apegada a derecho, ya que no existe adecuacién entre la motivacion dada y el
fundamento legal. En ese sentido menciona que el oficio recurrido sefiala dos conductas
qgue la autoridad considera como infraccion a lo dispuesto en el Articulo 69 fraccion VI
del Codigo Fiscal del Estado de Quintan Roo;
. Multa por infraccion a lo dispuesto en el articulo 69 fraccion VI del codigo
fiscal del Estado de Quintan roo.
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° No presentar dentro de los plazos previstos en las disposiciones fiscales
vigentes solicitudes y/o avisos y/o otros; 2. No aclarar dentro de los plazos
establecidos en las disposiciones fiscales vigentes a requerimiento de autoridad las
solicitudes y/o avisos y/o otros.

Afirma que es evidente que se violan sus derechos al causarle incertidumbre e
inseguridad juridica, al no saber la razén el motivo o la conducta exacta que se
incumplid, que llevo a la autoridad a concluir que la recurrente se encontr6 en el
supuesto sefalado en la fraccion VII, del articulo 85 del Cdodigo Fiscal del estado de
Quintan Roo, la recurrente reitera que dicho precepto legal conlleva a diversas
infracciones, y que la autoridad omitié6 motivar debidamente cual considero para emitir la
multa. De igual manera menciona que dicho articulo no establece como infracciones las
ya mencionadas, siendo asi que no se actualiza la tipicidad aplicable a infracciones y
sanciones administrativas.

Lo pretendido en el presente por el recurrente, resulta FALSO e INFUNDADO, y se dice lo
anterior en razon de que contrario a su dicho, la autoridad resolutoria al sefialarle las
conductas en las que incurriera, invoco los preceptos legales en lo que las mismas se
encuentran previstas; siendo que se establece claramente que la recurrente al
desahogarse la visita de inspeccién no presento6 los documentos solicitados, mismos que
fueron manifiestamente especificados como se demostré en el PRIMER considerando.
Otorgandole un plazo de 3 dias para desvirtuar los hechos asentados en el Acta de
Inspeccién, mismo que fenecié sin que la recurrente se pronunciara al respecto, en
consecuencia la autoridad fiscalizadora impone la multa por infraccién a lo dispuesto en
el numeral 69 fraccion VI del Cédigo Fiscal Estatal que a la letra dice:

ARTICULO 69.- Son infracciones relacionadas con el registro estatal de contribuyentes las
siguientes:

()

VI. No presentar dentro de los plazos establecidos solicitudes, avisos y documentos que exijan las
imposiciones fiscales o no aclararlos dentro del plazo cuando se les soliciten.

Como se muestra en el numeral trascrito es FALSO el dicho de la recurrente en cuanto a
gue desconoce cual es el precepto legal en el que se basa la autoridad para la imposicion
de dicha multa, y que la misma no se encuentra fundada ni motivada, pues es claro que la
recurrente se encuentra dentro de los supuestos establecidos por el por el numeral
transcrito; ahora bien es menester precisar que la Multa con nimero de folio 1502/2020, no
contiene dos supuestos como infraccibn como pretende sefialar la recurrente, pues de lo
que se trata es la fundamentacion y la motivacion.

La recurrente insiste en su dicho en cuanto a que la autoridad fiscalizadora le causa
inseguridad juridica al no saber que la llevo a concluir que la recurrente se encontré en el
supuesto sefalado en la fraccion VII, del articulo 85 del Cédigo Fiscal del estado de
Quintan Roo, es importante precisar que la recurrente es equivoca al invocar dicho
precepto legal, pues se encuentra recurriendo la Multa por infraccién a lo dispuesto en
el Articulo 69 fraccién VI del multicitado codigo, misma que se le fue impuesta por las
razones antes citadas.

Servicio de Administracion Tributaria
Del Estado de Quintana Roo
Plaza Hollywood
Entre Av. Coba y Xcaret Smza 35, Mz 1, lote 1
Del local 55 al 65, entrando por calle rubi, C.P. 77505. A s
(983) 835 13 50, Ext. 300501 Pagina 7 de 9
Cancun, Quintana Roo, México



SECRETARIA DE FINANZAS Y PLANEACION

f Ref: DIRECCION ESTATAL JURIDICA DEL SATQ
No. de Oficio: SEFIPLAN/SATQ/DG/DEJ/DC/SJZN/DRREZN/126/V/2021.
ASUNTO: Se emite Resolucion RR- 07/21.

Cancun, Q. Roo, a 29 de Abril de 2021.
k %2021, Ao del Maestro Normalista.”

Es decir, se insiste en que de la simple lectura que se hace de los oficios en los cuales se
contiene la resolucion que se impugna, se observa que la misma se encuentra
debidamente fundada y motivada, ya que, en el caso de la multa, por infraccién a lo
dispuesto en el articulo 69 fraccion VI del Cédigo Fiscal Estatal, transcrito anteriormente a
mayor abundamiento, se encuentra ademas el articulo 70 fraccion | del mismo
ordenamiento legal, fundamento que corresponde al monto al que ascendio la multa que a
la letra dice:

ARTICULO 70.- A quien cometa las infracciones relacionadas con el registro estatal de
contribuyentes a que se refiere el articulo anterior, se impondran las siguientes multas:

I. El equivalente de 10 a 25 veces la UMA, a las comprendidas en las fracciones I, IV, V y VI;

De lo anterior, se colige que los oficios que contienen las multas fueron emitidos
legalmente, pues ademas de sefialar claramente que el monto maximo de la sancion
obedece a lo dispuesto por el articulo 70 fraccion | del Cédigo Fiscal del Estado, la
autoridad indica que dicha sancién obedecio a su vez, a la infraccion prevista en el numeral
69 del mismo ordenamiento legal e igualmente transcrito, por no tener Aviso de Contrato
para la prestacion de servicios de personal a través de un tercero CAP130327SLS8,
BFA071031LHA, Aviso de alta o aumento de obligaciones como retenedor del impuesto
sobre nédmina CAP130327SL8, BFA071031LHA, que fueron observados en el momento
en gue se realizo la visita de inspeccion de fecha 09 de noviembre de 2020, y no fueron
desvirtuados en los dias concedidos por la autoridad conforme a lo establecido en Cddigo
Fiscal del Estado conforme a lo dispuesto en el articulo 42-B fraccion Il inciso c).

CUARTO.- En el presente punto que se contesta, se atienden de forma conjunta los
pretendidos conceptos de impugnacion enumerados como SEXTO y SEPTIMO, en
razon de estar vinculados entre si, por la similitud de las argumentaciones de la
recurrente dentro de los presentes agravios que nos ocupan, el recurrente expone que la
multa numero 1502/2020 de 30 de noviembre de 2020, impuesta por la Autoridad
Fiscalizadora es ilegal y contraria a lo establecido en los Articulos 14 y 16 de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos en relacion con lo estipulado en la
fraccion I, del articulo 37 del Cdédigo Fiscal del Estado de Quintana Roo, al no
encontrarse debidamente fundada en razén de que se invoca como sancion el articulo 70
fraccion | del Codigo Fiscal del Estado de Quintan Roo, sin motivar que conducta comete, y
gue dicha conducta se considere como una infraccién, pues en la fraccién | del articulo 70
del multicitado cédigo no se aprecia infraccion alguna, siendo que solo se le da la opcion a
la autoridad fiscal a imponer una multa de 10 a 25 veces el valor del UMA. Por lo cual no
tiene relacion alguna con la fundamentacion y motivacion aplicada por al oficio recurrido, ya
gque para que la resolucion recurrida cumpla con la debida fundamentacion, es
indispensable sefialar que contribucibn omitid mi representada, la cantidad omitida y la
fecha en que debid haber cumplido con dicha contribucion.

De igual manera sefiala que la autoridad fiscal omite precisar de forma clara y
exhaustiva todos y cada uno de los elementos que considero para imponer la multa en
un monto maximo, asi como las operaciones aritméticas aplicables, y los motivos que tenia
la autoridad para definir el minimo o maximo de cada multa siendo que el Articulo 70
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fraccion | del multicitado Codigo establece un parametro que va de un monto minimo de 10
a 25 veces el UMA, por lo que para imponer la multa en su monto maximo se encontraba
obligada a fundar y motivar debidamente su arbitrio sancionador.

Lo pretendido en el presente por el recurrente, resulta FALSO e INFUNDADO, y se dice lo
anterior en razén de que contrario a su dicho, primeramente la autoridad emisora al
sefalarle las conductas en las que incurriera, invoco los preceptos legales en lo que las
mismas se encuentran previstas; asi mismo, es INFUNDADA la aseveracion que deja ver
la recurrente, acerca de que la autoridad no tomo en cuenta la capacidad econémica, la
reincidencia, la gravedad o la levedad de la infraccion, en las que efectivamente incurrio la
misma, pues contrario a su dicho, la autoridad fiscalizadora sefialo en todo momento las
conductas en las que incurrié la hoy recurrente y que invariablemente se desprenden de la
negativa de incumplimiento de obligaciones, que por si mismas constituyen una afectacion
al fisco estatal.

En consecuencia, de lo anterior, se colige que la autoridad fiscalizadora en todo momento
tomo en cuenta las circunstancias a las que alude, sefialando en el contenido de las
resoluciones, los motivos por los cuales se consider6 acreedora a las sanciones impuestas,
asi como las conductas tomadas en cuenta por la autoridad e innegablemente observadas
por la hoy recurrente, y que como ya fuera precisado, consistieron en no presentar la
documentacién solicitada, asi como no presentarla dentro del plazo establecido, de esta
forma no desvirtuando dicha situaciones.

Por todo lo argumentado anteriormente, con fundamento en lo dispuesto por los articulos
124 y 125 fraccién |l del Codigo Fiscal del Estado de Quintana Roo, esta Direccion
Juridica del Servicio de Administracion Tributaria del Estado:

RESUELVE

PRIMERO.- Se confirman las resoluciones contenidas en los oficios con nameros de
folio 1502/2020 de fecha 30 de noviembre de 2020, emitidos por el encargado de la
Direccion de Recaudacion de Benito Juarez, en concepto de multas por infraccion a lo
dispuesto en el Articulo 69 fraccion VI del Cddigo Fiscal del Estado de Quintana Roo, lo
anterior, por los motivos y fundamentos legales contenidos en el cuerpo de esta
resolucion.

SEGUNDO.- Notifiquese personalmente.

PROTESTO LO NECESARIO
ATENTAMENTE

DIRECTOR ESTATAL JURIDICO DEL SATQ.

LIC. JONAS ALBERTO ASCENCIO SUAREZ.
C.C.P.- Archivo.
JAAS/IVZE/VVT.
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